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Recenzja

Rozprawy doktorskiej pt. ,,Wykorzystanie endogennego azotu mocznika do syntezy bialka
bakteryjnego w zwaczu i bialka mleka u kéz zywionych dawkami o réznej zawartosci
bialka” wykonanej przez pana mgr Jacka Pawta Michalskiego w Instytucie Fizjologii i Zywienia
PAN w Jabtonnie pod kierunkiem prof. dr hab. Jana Kowalczyka

Wiasciwe zbilansowane dawek pokarmowych dla przezuwaczy pod wzgledem bialka i
energii pozwala na pokrycie ich zapotrzebowania na te sktadniki pokarmowe. O wlasciwym
zbilansowaniu dawek pokarmowych decyduje znajomo$¢ proceséw metabolicznych biatka i
energii zachodzacych w zwaczu i poza zwaczem. Niewlasciwe proporcje w dawce pokarmowe;
zwigzkdéw azotowych (bialka i NPN) oraz weglowodandéw bedacych zrodlem energii dostepnej dla
mikroorganizméw zwacza powoduja, ze powstajacy, ze zwiazkow azotowych rozkladanych w
zwaczu, amoniak jako zrédlo N w syntezie bialka mikrobiologicznego jest w nadmiarze w
stosunku do energii. Nadmiar amoniaku zostaje wchionigty do krwi i limfy i zyta wrotng dostaje
si¢ do watroby gdzie ulega detoksykacji do mocznika. U zwierzat przezuwajacych w
przeciwienstwie do zwierza jedno zotadkowych wigkszo$¢ mocznika wytworzonego w watrobie
przechodzi do przewodu pokarmowego, glownie do zwacza, i tylko niewielka jego czes$¢ jest
wydalana przez nerki. Obecnie niewiele jest danych dotyczacych wykorzystania N mocznika
endogennego przez zwierzgta przezuwajace w okresie laktacii.

Podjety przez mgr Jacka Pawla Michalskiego temat rozprawy doktorskiej jest nowatorski,
nie byl bowiem dotychczas badany wplyw poziomu biatka w dawce pokarmowej na wbudowanie
azotu mocznika endogennego do mocznika i biatka mleka u zwierzat przezuwajacych w czasie
laktacji.

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska jest logicznie opracowana i wystarczajaco
udokumentowana, liczy 65 stron maszynopisu, w tym 13 tabel i 10 wykresow ilustrujgce
otrzymane na kozach bedacych w laktacji wyniki wlasne oraz 116 pozycji cytowanej literatury
obejmujacej najwazniejsze pozycje omawianych zagadnien za lata 1940 do 2008, co rzadko si¢
zdarza, aby tak szeroki zakres pismiennictwa byl analizowany w pracy doktorskiej. Praca
zredagowana jest wedlug klasycznego modelu przyjetego dla dysertacji doktorskich z podziatem
na rozdzialy: wstgp obejmujacy przeglad pismiennictwa, z uzasadnieniem podjecia badan z
hipoteza badawcza i celem pracy, materiat i metody, wyniki, dyskusja, wnioski, streszczenie w
jezyku polskim i angielskim, spis cytowanej literatury, spis tabel i spis wykreséw. Zawiera
réwniez spis tresci. Podziat gtéwnych rozdzialéw na podrozdziaty jest znacznym utatwieniem w
przyswojeniu tresci pracy.

W rozdziale ,,Wstgp”, ktory wlasciwie jest przegladem literatury Autor dokonuje
szerokiego przegladu pismiennictwa dotyczacego metabolizmu azotu u zwierzat przezuwajacych
zwracajac szczegdlng uwage na czynniki majace wplyw na proces ureogenezy watrobie i proces
recyrkulacji mocznika endogennego do przewodu pokarmowego takie jak poziom i szybkos¢
rozkladu biatka ogélnego w zwaczu, poziom dostgpnej energii i produkcyjnos$¢ zwierzecia
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Nastgpnie w oparciu o pismiennictwo omawia czynniki mogace mieé¢ wptyw na stezenie mocznika
w biatku 0gélnym mleka w powiazaniu z recyrkulacja mocznika endogennego do zwacza. Szkoda,
ze Autor nie wydzielit osobno rozdziahu ,,Wstep”, ktory bytby krétkim ogélnym wprowadzeniem
do problematyki podjetych badan wilasnych, i rozdziatu ,,Przeglad literatury”, w ktérym mysli
zawarte we wstepie bylyby szeroko rozwinigte. Omawiajac pi$miennictwo doktorant wykazuje sie
duza znajomoscia stanu wiedzy odnos$nie omawianych zagadnien i umiejetnoscia w ich
interpretacji. Niepotrzebnie jednak Autor powtarza we wstepie kilkakrotnie informacje dotyczace
niektorych zagadnien zwiazanych np. z synteza bialka mikrobiologicznego w zaleznosci od
dostepnej energii lub omawia rol¢ watroby w detoksykacji amoniaku. Takie powtarzanie
informacji, ktére oméwiono wezesniej wystepuje dosy¢ czesto pomimo, Ze zdania sa nieco inaczej
zbudowane. Uwazam réwniez, ze uzywane przez doktoranta takie pojecia jak .. klirens” lub
»osmolalno$¢” powinny by¢ szerzej wyjasnione , podobnie jak to zrobiono w przypadku
wazopresyny ( str 15) np. ,, obserwowano spadek klirensu mocznika (wspétczynnika przesaczania
kigbuszkowego w nerkach?)” lub ,,zwigkszenia osmolalnosci (zageszczenia moczu?)” Nasuwa sie
takze pytanie na podstawie jakich badan podano sktad mleka koziego.

Hipoteza badawcza i wynikajacy z niej cel badan bedace zakoficzeniem tego rozdziatu sg
jasno sformutowane i nie budzg zastrzezen.

Metodyka badan jest dobrze przygotowana pod wzgledem koncepcji i zakresu badan, oraz
przyjetych metod badawczych co pozwolito na zrealizowanie ambitnego celu badan. Dobér metod
badawczych i analitycznych jest prawidlowy mieszczacy si¢ w standardach nowoczesnych badan
naukowych. Dla uwiarygodnienia uzyskanych wynikéw badan poddano je statystycznej ocenie w
oparciu o dobrze dobrane metody statystyczne.

Analizujac ten rozdzial nasuwaja si¢ jednak pewne pytania , wzglednie niejasnosci lub
potrzeba pewnych uzupelnien. Niektére z nich podaje ponize;:

str.20 - czy zaplanowana dawka pokarmowa miata zapewni¢ zywienie zwierzat do woli,
jaka byla Srednica granul mieszanek paszowych

str 21 niepotrzebnie powtarza si¢ znowu, ze zwierz¢ta miaty staty dostep do wody ( bylo
juz na str 20), tytut tabeli 2 powinien brzmie¢: ,,Sklad chemiczny mieszanek paszowych”, a w
podtytule zamiast ,,Pasza tresciwa” nalezy poda¢ ,,Mieszanki paszowe ” to samo dotyczy tabeli 1

Podrozdziatl ,,Przebieg doswiadczenia” powinien by¢ uzupelniony stowami i pobieranie
probek do analiz” W podrozdziale tym niepotrzebnie podaje si¢ jakie wykonywano oznaczenia w
pobieranych prébkach materiatu biologicznego, gdyz mowi si¢ o tym w podrozdziale dotyczacym
przygotowania probek do analiz i metod analitycznych Autor podaje, ze z osocza izolowano
biatka ( poszczegélne?) W jaki sposob oznaczano N i czy zawarto$¢ mocznika w osoczu
oznaczano taka samg metodq jak w mleku. Uwazam, ze Doktorant niepotrzebnie opisuje
szczegotowo metode Czauderny i Kowalczyka (2009), wystarczy powolaé si¢ na autoréw metody
, a poda¢ powinno si¢ tylko jej ewentualng modyfikacje.

Opis wynikéw badan dokonano w oparciu o dane zamieszczone w tabelach i wykresach.
Uzyskane wyniki Doktorant przedstawil umiejetnie i konsekwentnie w kolejnych podrozdziatach
omawiajagc je w sposéb uporzadkowany i merytoryczny chociaz nie uniknal pewnych
niedociagni¢¢. Szkoda ,ze nie podano ilosci pozostawionych przez kozy niedojadéw i ich analizy
chemicznej, wtedy tatwiej byloby zrozumieé¢ dlaczego poziom biatka w dawce pokarmowej o
najwyzszym poziomie biatka wzrést do ponad 17% w stosunku do zaplanowanego poziomu. Nie
bardzo zrozumiate jest dlaczego Doktorant omawiajac réznice miedzy dawkami podaje
rzeczywiste wartosci ,,P”, ktérych nie ma w tabelach ( nawet do czwartego miejsca po przecinku,
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np. str. 35). Jezeli pod tabelami wyjasnia si¢ przy jakim ,,P” réznice sg istotne lub wysoko istotne i
jak je literami oznaczono (a,b-P<0,05; A,B-P<0,01) to na tym nalezy sie oprze¢ lub na koncu
kazdej tabeli dopisa¢ dodatkowa kolumng z rzeczywistymi warto$ciami ,,P”. Brakuje wyjasnienia
co oznacza brak liter miedzy niektorymi wartosciami w niektérych tabelach. Na podstawie
wyjasnien pod tabelami trudno jest takze okresli¢ czy sa statystycznie istotne roznice i na jakim
poziomie jezeli przy danej wartosci dla jednej dawki jest tylko litera ,,a”, a dla drugiej litera A (
np. tabela 5) Nizsze pobranie paszy przez kozy otrzymujace dawke z 13% poziomem biatka Autor
wyjasnia w dyskusji ,,wyraznie mniejszym spozyciem przez jedno zwierze w tej grupie”.

Biorac pod uwage pobranie suchej masy podane w tabeli 4 oraz ilo$¢ suchej masy w
zaplanowanej dziennej dawce pokarmowej (1,2 kg siana i 1,0 kg mieszanki paszowej) niedojady
na diecie nisko i $rednio bialkowej w okresie infuzji wynosity okoto 26% a na dawce wysoko
biatkowej okolo 21% suchej masy. Ile wynosity niedojady u kozy gorzej pobierajacej pasze, czy
wyraznie mniejsze pobranie suchej masy u tego zwierzecia nie rzutowato na wyniki badan, moze
nalezalo powtérzy¢ badania, uklad kwadratu tacinskiego daje chyba mozliwos¢ wykluczenia
podobnych zaburzen w prowadzonych badaniach. Zastanawiajace jest rowniez dlaczego w okresie
wstepnym, adaptacyjnym kozy pobieraty prawie cala zaplanowang dzienng dawke pokarmowa
(98%), a w czasie infuzji byly tak duze niedojady.

Wartosciowym elementem uzyskanych przez Doktoranta wynikéw badan sa krzywe
regresji dotyczace dynamiki zmian w stezeniu '°N w badanych probkach materialu biologicznego
zaleznie od poziomu biatka w dawkach pokarmowych, ktére wnosza nowe dane odnosnie
recyrkulacji mocznika. Nalezy podkresli¢, ze Doktorant .z duza umiejetnoscia przedstawia i
interpretuje uzyskane wyniki co $wiadczy o dobrym przygotowaniu do prowadzenia badan i
dojrzatosci naukowe;j.

Dyskusja jest trudnym rozdzialem dla autora w kazdej pracy naukowej. W oceniangj
dysertacji rozdzial ten zostal opracowany starannie i logicznie . Wyniki poddano starannej analizie
1 dokonano ich oceny w oparciu o bogate i dobrze dobrane pismiennictwo. Autor wykazat sie duza
wiedza odnosnie omawianych zagadnien. Niepotrzebnie jednak Doktorant powtarza w dyskusji
wyniki badan, ktére zostaly juz opisane wczesniej w rozdziale ,,Wyniki”. Ponadto zbyt czesto
Autor tylko poréwnuje wlasne wyniki badan z wynikami uzyskiwanymi przez innych autoréw nie
podajac np. jakiego rodzaju byly to badania, na jakich zwierzetach i jaki byt np. poziom bialka w
dawkach pokarmowych. Ponadto niektére zdania i stwierdzenia uzyte w rozdziale ,,Wyniki” sa w
identycznym brzmieniu uzyte w dyskusji.

Na str. 42. Autor podaje, w dawce o najwyzszym poziomie biatka byla mniejsza niz w
pozostalych dawkach ilo$¢ weglowodanéw — nasuwa si¢ pytanie o jakich weglowodanach jest
mowa

Na str. 43 Doktorant sugeruje, ze kozy zywione dawka z 17% zawartoscig biatka
pobierajace najwigcej suchej masy mogly wydalaé¢ réwniez najwiecej allantoiny ze wzgledu na
wigksza syntez¢ biatka mikrobiologicznego, ale dawka ta zawierala rdéwniez najmniej, jak
wezesniej informuje Autor, weglowodandéw bedacych zrodtem energii, w syntezie bialka ., czy nie
ma tu sprzecznosci?

Na str. 44 Autor podaje, ze wydajnos¢ mleka i biatka mleka nie byta skorelowana z
poziomem biatka w dawce pokarmowej ale z dziennym pobraniem paszy, natomiast powotujac
si¢ na tabelg 7 stwierdza , ze najwigksza wydajnosé mleka i biatka mleka uzyskano na dawce
zawierajace] 17% biatka? W tabeli 7 brakuje ponadto danych dotyczacych wydajnosci biatka
mleka, natomiast podano wydajnos¢ azotu ogdlnego.
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Dysertacja jest zakonczona 6 wnioskami. Przedstawione wnioski $q uzasadnione i
wynikaja z danych otrzymanych w badaniach wilasnych Uwazam, ze wniosek pierwszy i drugi
mozna polaczy¢ w jedna calo$é.Za bardzo istotny uwazam wniosek moéwigcy o wplywie poziomu
biatka w dawce pokarmowej na wykorzystanie azotu mocznika endogennego do syntezy biatka
mleka.

Zamieszczone w pracy pismiennictwo swiadczy, ze Doktorant ma bardzo dobre rozeznanie
w literaturze naukowej co mu znacznie pomoglo w podjeciu nie prowadzonych dotychczas badan
nad wykorzystaniem N mocznika endogennego do syntezy biatka mleka.Literatura jest adekwatna
do tematu badan i cytowana poprawnie w tekscie pracy

Streszczenia pracy zaréwno w i¢zyku polskim i angielskim sg dobrze przygotowane, w
Sposob syntetyczny i klarowny przedstawiajg uzyskane wyniki badan. W streszczeniu angielskim
stosowane dawki pokarmowe oznaczono Jako LP, MP i HP, szkoda, ze podobnych oznaczen
dawek pokarmowych nie wprowadzono w pracy doktorskie;j.

Ogdlnie uwazam, ze przedstawiona do oceny praca doktorska pana mgr Jacka Pawla
Michalskiego pomimo pewnych usterek wnosi nowe nieznane dotychczas informacje naukowe do
wiedzy dotyczacej wykorzystania endogennego mocznika przez zwierzeta przezuwajace |
powinna by¢ jak najszybciej opublikowana

Podsumowujac ocene dysertacji doktorskiej pana mgr Jacka Pawla Michalskiego wysoko
oceniam jej warto$é poznawczg oraz dobre przygotowanie Doktoranta do pracy naukowe;j.
Rozprawa spetnia wszystkie wymagania stawiane pracom doktorskim i odpowiada warunkom
okreslonym w Ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i i tytule naukowym
oraz stopniach i i tytule w zakresie sztuki( Dz.U. Nr 65, poz 595 z pozniejszymi zmianami). W
zwigzku z tym wnioskuje do Wysokiej Rady Naukowej Instytutu Fizjologii i Zywienia Zwierzat-
PAN o przyjecie pracy i dopuszczenie mgr Jacka Pawla Michalskiego do dalszych etapow
przewodu doktorskiego.

Ponadto majac na uwadze nowatorstwo podjetych badan oraz duzg wartos¢ poznawcza
wynikéw pracy, szeroki zakres przeprowadzonych badan i uzycie nowoczesnych metod
badawczych wnosze do Wysokiej Rady o wyréznienie rozprawy doktorskiej mgr. Jacka Pawla

Michalskiego.
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